En Santa Cruz de Mudela siendo las diecinueve horasy treinta minutos del veintinueve
de noviembre de 2.012, se relnen en el salén de Plenos de este Ayuntamiento, en primera
convocatoria, los Sres. Concejales: D2 Yolanda Vacas Corredor, , D2 Vanesa Rojo Castellanos,
D. Mariano Chicharro Muela, D2 Yolanda Garrido Leén, D2 Maria Esther Chico Rodero, D.
Manuel Sdez Laguna, D2 Elena Arce Lérida, D. Manuel A. Laguna Parrilla y D2 Concepcién
Garcia Ibaiiez, al objeto de celebrar Sesién ordinaria, para la que han sido citados en tiempo y
forma oportunos, estando presididos por el Sr. Alcalde-Presidente, D. José Luis Fuentes
Gavilan.

No asiste el concejal D. Alvaro Gracia Fernandez.

Asiste la Sra. Secretaria de la Corporacidn Diia. Asuncién Serra Tomads y el Interventor
D. Luis M2 Duefias Romero, se inicia la sesién existiendo quérum suficiente para ello.

Primero.- ACUERDO DE APROBACION SI PROCEDE, DEL ACTA DE SESION ANTERIOR
25.10.12

Pregunta el Sr. Alcalde si alglin grupo tienen enmiendas que presentar al acta.

La portavoz de la Plataforma dice que su grupo va a votar en contra de la aprobacion
del acta porque ésta no recoge los insultos que el Sr. Alcalde hizo a los miembros de su grupo.

Sometida el acta a votacién, es aprobada por mayoria absoluta de 6 votos a favor
emitidos por los 3 concejales del PSOE y 3 del PP y con 4 votos en contra, formulados por los
concejales de la PVISCM, procediendo asi su inclusién en el Libro de Actas correspondiente.

Segundo.- ACUERDO DE APROBACION SI PROCEDE, DE DECLARACION DE CREDITOS

NO DISPONIBLES EN CUMPLIMIENTO DEL REAL DECRETO-LEY 20/2012 DE 13 DE JULIO, DE
MEDIDAS PARA GARANTIZAR LA ESTABILIDAD PRESUPUESTARIA Y FOMENTO DE LA

COMPETITIVIDAD.

Por parte del Interventor se procede a dar lectura al dictamen emitido por la Comision
Informativa de Hacienda, Cuentas y Patrimonio el 22 de noviembre de 2.012 que es el
siguiente:

“.. Finalizado el debate y estudio del asunto presentado, la Comisién informativa de hacienda,
cuentas y patrimonio, por unanimidad, con los votos a favor de dos concejales del PSOE , el de
los dos de PVISCM y uno del PP, ACUERDA:

- Dictaminar favorablemente la aprobacion de la declaracion de créditos no
disponibles en los capitulos de personal acogida al RD ley 20/2012 de 13 de
julio de medidas de garantizar la estabilidad presupuestaria y fomento de la
competitividad.

Seguidamente pide la palabra el Concejal de la PVISCM Sr. Laguna Parrilla que solicita
que el Sr. Alcalde explique al Pleno de qué se trata el acuerdo de no disponibilidad de crédito y
en qué nos influyen las declaraciones que ha hecho el Ministerio de Hacienda sobre la



ilegalidad de las retribuciones de la Paga Extra de Navidad que algunas Administraciones
piensan hacer a sus empleados.

Es contestado por la Concejala de Hacienda, Sra. Garrido explicando que hay distintas
posiciones por ejemplo el Pais vasco, ha declarado que va a pagar la extraordinaria de Navidad
acogiéndose a que son créditos que estan incluidos dentro del Presupuesto vigente. El punto
del orden del dia no va en contra de lo actualmente legislado porque es el acuerdo de la no
disponibilidad de créditos suscitdndose las distintas posiciones en la interpretacién sobre la
cantidad de la extra de navidad correspondiente al mes de junio, ya devengado y a 15 dias de
julio, este mes y medio es lo que este Ayuntamiento esta dispuesto a pagar a los empleados
publicos siguiendo la recomendacién enviada por la Defensora del Pueblo que asi lo apoya, por
lo tanto, nosotros estamos cumpliendo con la norma.

El Sr. Laguna dice que si no se equivoca estarfamos hablando de que este
Ayuntamiento dispondria de un crédito de alrededor de 15.000 euros y de un ahorro de
alrededor de 41.000 euros que se declararian como no disponibles.

Sometida la propuesta a votacién el Pleno corporativo por unanimidad de los
miembros presentes acuerda:

Aprobar la declaracion de créditos no disponibles en los capitulos de personal
acogidas al R.D.L. 20/2012 de 20 de Jjulio, de medidas para garantizar la estabilidad
presupuestaria y fomento de la competitividad

Tercero.-ACUERDO SOBRE APROBACION SI PROCEDE, DE LA COMPRA DE LA LOTERIA

DE NAVIDAD PARA EL PUEBLO, CON CARGO A LAS ASIGNACIONES A LOS GRUPOS POLITICOS
MUNICIPALES.

Por parte del Interventor se procede a dar lectura al dictamen emitido por la Comisién
Informativa de Hacienda, Cuentas y Patrimonio celebrada el 22 de noviembre de 2.012 que es
el siguiente:

“.... Finalizado el debate y estudio del asunto presentado, la Comisién informativa de
hacienda, cuentas y patrimonio, por unanimidad, con los votos a favor de dos concejales del
PSOE, el de los dos de PVISCM y uno del PP, ACUERDA:

- Dictaminar favorablemente la compra de loteria de navidad para el pueblo,
con cargo a la cuota fija de asignacién a los grupos municipales, en la misma
cuantia que el afio 2011 .

La Portavoz del Grupo PVISCM interviene para decir que su voto va a ser a favor
porque es algo para el pueblo, una pequefia esperanza de posibilidad de que las navidades
sean un poco menos duras.

Sometida la propuesta a votacién el Pleno corporativo acuerda por unanimidad de los
miembros presentes, comprar la loteria de navidad para el pueblo, con cargo a la cuota figa
de asignacion a los grupos politicos municipales, en la misma cuantia que el afio 2011

Cuarto.-ACUERDO _ SOBRE__APROBACION S| PROCEDE, DE ADHESION DEL
AYUNTAMIENTO AL CONVENIO FIRMADO ENTRE LA FEMP DE C-LM Y LA SGAE Y AUTORIZAR
AL SR. ALCALDE PARA SU FIRMA Y ACUERDOS QUE PROCEDAN.




Por parte del Interventor se procede a dar lectura al dictamen emitido por la Comision
Informativa de Hacienda, Cuentas y Patrimonio, celebrada el 22 de noviembre de 2.012, que es
el siguiente:

“ . Finalizado el debate y estudio del asunto presentado, la Comisién informativa de
hacienda, cuentas y patrimonio, por unanimidad, con los votos a favor de dos concejales del
PSOE, el de los dos de PVISCM y uno del PP, ACUERDA:

- Dictaminar favorablemente la aprobacién de adhesién al convenio firmado
entre la FEMP C-LM y SGAE, y autorizar al Alcalde para su firma y acuerdos
que procedan.

No se entabla debate alguno y el Pleno corporativo por unanimidad acuerda aprobar
la adhesion al convenio firmado entre la FEMP de CLM y la SGAE y autorizar al Sr. Alcalde para
su firma y acuerdos que procedan.

Quinto.-ACUERDO__SOBRE__APROBACION S| PROCEDE, DE RECONOCIMIENTO
EXTRAJUDICIAL DE CREDITOS.

Por parte del Interventor se procede a dar lectura al dictamen emitido por la Comision
Informativa de Hacienda, Cuentas y Patrimonio, celebrada el 22 de noviembre de 2.012, que es
el siguiente:

“ .. Finalizado el debate y estudio del asunto presentado, la Comisién informativa de
hacienda, cuentas y patrimonio, por unanimidad, con los votos a favor de dos concejales del
PSOE, el de los dos de PVISCM y uno del PP, ACUERDA:

- Dictaminar favorablemente la aprobacion del reconocimiento extrajudicial de
crédito correspondiente a la factura n2 2001/94 de don F.D.M. en concepto de
estudio de antecedentes y gestiones extrajudiciales y varios con PROBISA y otros.

El Sr. Laguna pregunta cuél es la cuantia exacta que se trae a reconocimiento y el Sr.
Alcalde le contesta que son 7.495,36 euros impuestos incluidos. El Sr. Laguna interviene
para decir que lo que quisieran saber es en cuanto se va a incrementar esta cantidad por la
cabezoneria del Sr. Alcalde que ha dado lugar a que se interponga una reclamaci6n judicial
por no haber querido pagar cuando se present6 la factura ni en el requerimiento
monitorio. Por lo pronto, ya tuvo que contratar a un abogado de Madridy a un Procurador
para la contestacion al Monitorio y ahora, habrd que contestar a la demanda del
Ordinario.

Responde el Sr. Alcalde diciendo que no le admite que le ponga adjetivos
calificativos y que todo esto es el resultado de la gestién del gobierno de la PVISCM que se
valié de un abogado particular para asesorarse en vez de hacerlo por los servicios juridicos
del Ayuntamiento, los grupos de la oposicién de entonces, preguntaron por activa y pasiva
cudnto iba a costar este asesoramiento externo ya que no habia contrato firmado y por lo
tanto este Sr. podria haber presentado una factura de la cuantia que hubiese querido
porque repito, no habia contrato ni escrito ni verbal.

El Sr. Laguna afiade que los abogados tienen unos aranceles de los que no se pueden
pasar y lo mismo hizo el partido socialista cuando estaba en el gobierno y contraté con el
despacho de Carlos Santamaria y otro abogado para el juicio de “Los Mirones”. Continda el
Sr. Laguna diciendo que lo que esta claro es que este abogado asesoro y si se le hubiera



hecho caso, las negociaciones con Probisa se habrian cerrado y no nos encontrariamos en
la situacién actual y ahora queremos saber cudnto nos va a costar en realidad.

Responde el Sr. Alcalde que el juicio ordinario no se va a celebrar porque se ha liegado
a un acuerdo extrajudicial con el abogado, hay un acuerdo de pago, ni mas ni menos.

Se da por finalizado el debate y el Pleno corporativo por unanimidad acuerda
aprobar el reconocimiento extrajudicial de crédito correspondiente a la factura n®
2001/94 de D. F.D.M. en concepto de estudio de antecedentes y gestiones extrajudiciales
y varios con Probisa y otros.

Sexto.- ACUERDO SOBRE APROBACION S| PROCEDE, DE DENUNCIA DEL CONTRATO
DE PRESTACION DE SERVICIO DE MANTENIMIENTO, CONSERVACION Y EXPLOTACION DE LA
E.D.A.R., CUYA FINALIZACION ES EL 16 DE DICIEMBRE DE 2.013.

Por parte del Sr. Interventor se procede a dar lectura al dictamen emitido por la
Comisién Informativa de Hacienda, Cuentas y Patrimonio, celebrada el 22 de noviembre de
2.012, que es el siguiente:

“__Finalizado el debate y estudio del asunto presentado, la Comisién informativa de
hacienda, cuentas y patrimonio, por unanimidad, con los votos a favor de dos concejales del
PSOE, el de los dos de PVISCM y uno del PP, ACUERDA:

- Dictaminar favorablemente la denuncia del contrato de prestacion de servicio de
mantenimiento, conservacion y explotaciéon de la EDAR, cuya fecha de
finalizacion es el 16.12.13

Interviene el concejal de la PVISCM, Sr. Laguna para decir que estan de acuerdo en que
se denuncie el contrato de la EDAR y que a efectos de propuesta considera que deberia
unificarse la gestion del servicio de agua potable, depuracion y saneamiento.

Se somete a votacién y el Pleno Corporativo por unanimidad acuerda denunciar el
contrato de prestacion de servicio de mantenimiento, conservacion y explotacion de la EDAR,
cuya fecha de finalizacion es el 16.12.13.

Séptimo.-ACUERDO _SOBRE APROBACION SI PROCEDE, DE LA SOLICITUD DE
DECLARACION DE “FIESTA DE INTERES TURISTICO REGIONAL DE CASTILLA-LA MANCHA” DE
LA ROMERIA DE NUESTRA SENORA DE LAS VIRTUDES.

Por parte del Interventor se procede a dar lectura al dictamen emitido por la Comision
informativa de Asuntos Generales, por unanimidad, con los votos a favor de dos concejales
del de PSOE, el de los dos de PVISCM y uno del PP, ACUERDA:

- Dictaminar favorablemente la solicitud de declaracion de fiesta de interés
turistico regional a la Romeria de Nuestra Sra. De las Virtudes.

Interviene la portavoz de la PVISCM para decir que ellos estan de acuerdo con todo
lo que sea potenciar el turismo.

El Sr. Alcalde dice que el Equipo de Gobierno viene trabajando para dar publicidad
a la Romeria de la Virgen y al pueblo en general y solicitar la Declaracién de interés turistico
nacional es un paso mas dentro de las distintas actuaciones llevadas a cabo para potenciar el
turismo.



El Pleno de este ayuntamiento, por unanimidad de los miembros presentes,
acuerda solicitar la Declaracion de Fiesta de Interés Turistico Regional de Castilla-La Mancha,
de la Romeria de Nuestra Seiiora de las Virtudes.

Octavo.- URGENCIAS

No se presenta ninguna urgencia.

SEGUIMIENTO Y CONTROL DE ORGANOS DE GOBIERNO

SEQUNVIIEINI U ¥ LN R e A Y e ———

Primero.- Dar cuenta de escritos, decretos y asuntos municipales:

12.- La concejala de Personal Sra. Garrido Leon, procede a dar cuenta de un escrito del
que entregard copia a la Sra. Secretaria para constancia literal en el acta:

« . .PLENO ORDINARIO 29 NOVIEMBRE DE 2012, EXCMO. AYUNTAMIENTO DE SANTA CRUZ DE
MUDELA

Desde la concejalia de personal de este ayuntamiento pedimos al partido de la oposicion
PVISCM que en su préximo namero del periodiquillo bimestral que reparten entre los vecinos,
rectifiquen y aclaren a nuestros vecinos el punto 7 del resumen que a su manera hacen del
pleno extraordinario y que literalmente dicen: “7.- Pago complementos a los empleados
municipales en caso de incapacidad temporal.

El Gobierno de la Nacién (PP) ha tomado como medida que durante los 3 primeros dias de baja
el trabajador publico no cobre su sueldo. El PPSOE aprueba mejorar lo que ha publicado el
gobierno al respecto cubriendo, con el dinero de los santacrucefios, entre otras cosas, el 30%
del sueldo de los empleados municipales durante los 3 primeros dias de baja por contingencia
comun.”

Que pidan disculpas pablicamente a nuestros empleados publicos, puesto que con este
articulo no estan haciendo oposicién al gobierno actual del ayuntamiento, sino que estan
haciendo dafio a nuestros trabajadores, y enfrenténdolos en ocasiones a los vecinos.

Que se lean la ley y que si no saben, o no entienden su contenido pregunten antes de sacar
informacién equivocada, falsa y demagogica que pueda perjudicar al personal que trabaja para
este pueblo.

Esta concejalia quiere dejarle claro a la oposicién, que pareces ser que no se entera, que
nuestros trabajadores han salido perjudicados con esta norma puesto que antes de esta nueva
regulacion percibian, porque asi estaba regulado, el 100% de su sueldo, y que el porcentaje
que aprobé este equipo de gobierno lo hizo pensando en nuestros trabajadores y en el resto
de santacrucefios.

Que hagan oposicién pero que no hagan daiio; y que respeten a las personas por lo que son:
PERSONAS.

CONCEJALIA DE PERSONAL...”

Toma la palabra la portavoz de la PVISCM para decir que en cualquier caso, ese escrito
lo tendra que mandar al periddico ya que el grupo municipal de la PVISCM apoyd esa propuestay
por tanto, no entiende por qué tanta polémica.

La Sra. Garrido lo que pide es que no intoxiquen a la opinién publica y que, en
cualquier caso, si utilizan el “periodiquillo” sea para decir la verdad y explicar lo que realmente
pasa.



La Sra. Arce, dice que lo que tienen que hacer es conservar los puestos de trabajo en
vez de perder tiempo en si el “periodiquillo” pone o no una coma.

Interviene la Sra. Garrido para afiadir que este Equipo de Gobierno estd gestionando lo
mejor que pueden y hasta la fecha no se ha despedido a nadie.

Toma la palabra el Sr. Alcalde para preguntar a la Sra. Arce que diga con nombre y
apellidos a quién hemos despedido y prosigue afirmando que no se ha despedido ni a un solo
trabajador, costando a veces lo indecible, para poder mantener ese trabajador y pagar la némina
a todos los meses. Pero, continda el Sr. Fuentes, lo que aqui tenemos claro, es que de lo que aqui
se aprueba, en el “periodiquillo” aparece lo contrario.

La Sra. Arce afade que el periédico informa y la Sra. Garrido contesta que lo que el
“periodiquillo” hace es, deformar la realidad.

2¢.- Por parte de la Sra. Secretaria se procede a dar cuenta de los decretos generales
que incluyen desde el n? 184/12 hasta el 212/12 y de los decretos de contenido econémico que
van desde el n2 161/12 hasta el 190/12.

Segundo.-RUEGOS

Por parte de la PVISCM, se presentan los siguientes ruegos de los que se entrega copia
a la Sra. Secretaria, para su constancia literal en acta:

Primero Ruego:

Procede a dar lectura del mismo la portavoz de la PVISCM, Sra. Arce, entregando copia ala
Sra. Secretaria para su constancia literal en acta que es el siguiente:

Ruego al Sr. Alcalde Fuentes, cumpla con sus obligaciones de méaximo responsable como
alcalde, cargo que aceptd voluntariamente. Desde que tomo posesion venimos denunciando
que el Sr. Fuentes es “El rey que reina pero no gobierna” solo ostenta este cargo cuando
quiere expulsar a los miembros de la Plataforma del Pleno. Y,.. aunque Ud. nos insulte
llaméndonos mentirosos y otras cosas peores, nosotros seguiremos diciendo que esta es la
realidad. Sr. Fuentes Ud. no gobierna no es alcalde ni tan siquiera los afios que se
comprometié.

Puesto que ud. siempre quiere pruebas, hoy se lo vamos a demostrar y adjunto al acta
para que asi conste un Bando de fecha 15 de Noviembre de 2012 publicado y expuesto en los
tablones de anuncio, diciendo que este ayuntamiento recabara ayudas para los cultivos por los
dafios de las lluvias. Bando firmado con el nombre y rubrica del Teniente Alcalde Mariano
Chicharro Muela.

Como Ud. sabe Sr. Fuentes la potestad de firmar bandos le corresponde unica y
exclusivamente al Alcalde segun el art. 21 1.e) de la LBRL, una competencia que no es
delegable segun la Ley. Nos preguntamos Sr. Fuentes si sabe Ud. lo que firma o no, su teniente
Alcalde, con su consentimiento 0 sin é1. No solo esté Ud. solo en las Juntas de Gobierno siendo
mayoria el PP, sino que también le arrebatan sus competencias el Sr. Chicharro... Nos da pena
Sr Fuentes, nos parece que Chicharro ya se cree el maximo Alcalde y dnico. Por eso le rogamos
una vez mas que cumpla con sus obligaciones dimita, el pueblo no se merece esto... Por cierto
¢ pidieron ustedes las ayudas a las que se referia el Bando?



Interviene el Sr. Alcalde para explicar que él trabaja de 8:30 a 14:25 horas, de lunes a
viernes y solo dispone los martes y jueves de un pequefio horario porque sale a las 12:45 h,,
por lo tanto, los asuntos de cardcter urgente que hay que sacar adelante, lo hacen los
Tenientes de Alcalde que para eso estan. El Equipo de Gobierno ha solicitado las ayudas y las
elevé al Subdelegado del Gobierno, al Delegado de la Junta, al Presidente de la Diputaciény a
la Confederacién Hidrografica del Guadiana. Hace unos dias, prosigue el Sr. Alcalde, vino el
coordinador de la Junta para ver los dafios que las lluvias habian causado en los caminos
publicos, en el cementerio etc.., ahora, hay que hacer gestiones para conseguir las ayudas y
cosas como ésta, son las que hace un Equipo de Gobierno solido, sin que haga falta traer al
Pleno (como hacia el Alcalde de la PVISCM) una relacién de gestién municipal que en realidad
no servian para nada porque no hay ni una sola cuestion que haya resuelto el Sr. Saez.

La Sra. Arce pregunta al Sr. Alcalde que donde estan las obras y los resultados de su
gestion, ya que en este Ayuntamiento deberia haber dinero “a mantas” por el pacto de los dos
grandes partidos y en cambio, no hay nada, mientras que durante el gobierno de ia PVISCM se
hicieron un montén de obras y ahi estan.

El Sr. Alcalde interviene para decir a la Sra. Arce que las obras que hicieron, las hicieron
mal.

Pide la palabra el Sr. Chicharro para decir que le da pena la oposicién que tiene este
pueblo porque lo Gnico que busca es dividir al Equipo de Gobierno y no lo van a conseguir, lo
que uno no puede hacer, lo hace el otro. El Sr. Alcalde tiene su trabajo y yo en cambio,
ya no trabajo y puedo dedicar mas horas al Ayuntamiento pero si ustedes consideran que
hemos cometido alguna ilegalidad, presenten la oportuna demanda en los Tribunales.
Continda el Sr. Chicharro diciendo a la Sra. Arce que las obras que ellos hicieron fueron gracias
al “Plan E”, de las siete que hicieron, dos las ejecutaron empresas de fuera de la localidad y
estan en paradero desconocido (la Pista de Padel y el Gimnasio) y con la empresa que ejecutd
la reforma del Parque y el goteo de Las Virtudes ustedes cometieron una malversacion
porque les pagaron como si estuviera terminada la instalacién del goteo, cuando no lo estaba
y ademas se ha demostrado que esta empresa eran unos “piratas”. Concluye el Sr. Chicharro
diciendo que este Equipo de Gobierno no tiene fisuras y va a durar hasta el final de la
legislatura, haga lo que haga la oposicién.

La Sra. Arce responde al Sr. Chicharro que las barbaridades escritas en la legislatura
pasada, las hizo el PP y usted Sr. Chicharro, tenia que ver mucho en ello porque asi nos lo dijo
el Sr. Vélez siendo concejal.

La Sra. Garcia aRade que el Sr. Chicharro redactaba los escritos en el cuarto del PPy
que ya estd harta de callar cuando ellos entraron con un Centro de Dia sin ascensor, con un
Centro de Servicios Sociales sin calefaccién, con un equipo de sonido que no funcionaba, etc.,
etc, muchas cosas en pésimo estado y que se solucionaron con el equipo de gobierno de la
PVISCM.

Llegado este momento se producen alteraciones y el Sr. Alcalde realiza dos
amonestaciones a la Sra. Arce y una amonestacion a la Sra. Garcia.

Segundo Ruego:

Procede a dar lectura del mismo el concejal de la PVISCM, Sra. Laguna, entregando copia
a la Sra. Secretaria para su constancia literal en acta que es el siguiente:



Ruego al Sr. Alcalde que t ras las descalificaciones que hizo en el Pleno anterior contra un
concejal de la Plataforma, llaméndolo inmoral, ignorante y mentiroso, se abstenga de hacer
tales calificaciones sin antes hacer las comprobaciones oportunas, demostrando con ello una
IGNORANCIA SUPINA que desacredita el nivel de representacion del Sr. Alcalde al comportarse
como un mastuerzo.

Acusa a un concejal de no pagar el 1Bl y esto es la causa del desempleo en Santa Cruz . Sia
usted Sr. Alcalde se le calent6 la boca y prometié que si fuera alcalde, al dia siguiente estaria
abierto el poligono y acabaria con el desempleo en la localidad, si ahora no puede cumplirlo no
acuse a un concejal de la oposicién, | o que tiene que hacer es cuidad de la escasa industria
local y no expulsarla como hace.

Sr. Alcalde, el concejal de la Plataforma, Manuel Angel Laguna Parrilla, pidié y se le
concedié licencia para demolicién y construccion de obra nueva, pagando p or ello en dos
plazos 2.9977,20 €. Ademas de la obligatoriedad de contratar un arquitecto y un aparejador.
Este concejal tiene regularizado el pago de IBI urbano. Le adjunto copia del pago y que quede
constancia en acta ¢Cémo tiene usted cara y acusarme de no pagar? Todo esto tiene una
explicacién, su IGNORANCIA. No sabe que estad pagado pero acusa. No tiene soluciones pero
provoca.

Se cree | Sr. Alcalde que todos son de su condicion. Usted realizé obras en su caso en el
afio 93 y se le concedid licencia para construccion de cuarto de bafio, cocina, etc., etc. Es decir
todo nuevo y sin arquitecto ni aparejador nos encontramos con un inmueble de dos plantas
perfectamente habitables y pagando por ello 104 € en permisos. Todo esto es normal para
usted.

Liegamos al afio 2001 y se comienza una revisién catastral en el pueblo y se comienza
con el criterio de revisar los inmuebles que obtuvieron licencia de obra. Y qué casualidad que
la suya no la revisan. Y a todo esto se paraliza la revision catastral.

Tiene que ser a raiz de una denuncia de un concejal de la plataforma en el afio 2004 ante
D. José Antonio Nuevo Aviar (Gerente Territorial de Catastro en Ciudad Real) cuando a usted
se le revisa su vivienda pues incluso habia hecho caso omiso a las recomendaciones de la
Defensora del Pueblo de Castilla La Mancha; mientras tanto su casa permanecia en el catastro
como en el aiio 1947.

Y usted me llama inmoral. Usted que ha sido concejal de cultura, hacienda y urbanismo.

Ruego al Sr. Alcalde retire las acusaciones vertidas por su parte en el Pleno de 25 de
octubre de 2012 al concejal Manuel Angel laguna Parrilla, pues le repito no todos somos de su
condicién.

Interviene el Sr. Alcalde para decirle al Sr. Laguna que él es un mata langostas. Que se
reitera en que el Sr. Laguna estuvo 4 afios sin declarar su vivienda y que lo hizo tras su propia
recomendacion y que él no ha expulsado a ninguna industria del municipio. El poligono estd
acabado pese a todos los problemas que nos hemos encontrado como resultado de su
incapacidad, incompetencia e inoperancia. Usted Sr. Laguna, prosigue, se hizo una casa nueva
mientras que mi casa era y es una casa antigua, yo sélo abri unos huecos que ya estaban
hechos solicitando y aportando la documentacion que me pidieron ya en su dia. Ustedes
insultan con las riendas cogidas. Repito, en su dia aporté mi licencia y el pago de la misma. Y en
ninguna caso el Sr. Nuevo Aviar me hizo ninguna recomendacién, yo pagaba 20.000 pesetas y
mi hermano otras 20.000 pesetas y hoy pago algo mas de 500 € y mi hermano lo mismo. El



forjado de la cubierta de mi casa es de palos, yo nunca toqué estructuras por lo que no tuve
que presentar proyecto. La revision catastral para su actualizacion fijo la fecha de 1995
porque fue el afio que tocd la loteria en el municipio y se hicieron numerosas obras. Finaliza el
Sr. Alcalde diciendo que no le va a pedir disculpas reiterandose en todo lo dicho.

Tercero.- PREGUNTAS:

Se procede a dar respuesta a las preguntas presentadas por escrito por el grupo
municipal PVISCM en el registro general de entrada de este Ayuntamiento el dia 28 de
noviembre de 2012, con n 2 3997, que son las siguientes:

12.- Por J.G.L. se autoriza la cesién de uso y colocacion de 12 de las 28 farolas
instaladas y propiedad de Ayuntamiento en el Camino de los Molinos, dentro del recinto del
Balneario Cervantes, permaneciendo las otras 16 en el camino, haciéndose cargo el Balneario
Cervantes de los gastos ocasionados por el traslado e instalacién. ¢Porqué, patrimonio publico
municipal, pasa a patrimonio privado? éQué compensacién ha recibido el Ayuntamiento?
{Cualquier vecino o empresa que o solicite se le concede patrimonio pdblico?

Responde el Sr. Alcalde: tras gestiones realizadas se consiguieron farolas para
colocar una linea de alumbrado en el camino publico que llega al Balneario Cervantes cuyo
suministro desde el primer momento ha sido pagado por la mencionada empresa. Las farolas
se tuvieron que colocar muy juntas porque RENFE marcé la distancia de separacion con la via
férrea por posibles deslumbramientos. A instancia de! Balneario se ha autorizado que parte de
esas farolas que estaban demasiado juntas, se puedan colocar dentro de los terrenos del
propio Balneario manteniendo ellos el pago del suministro de las farolas de fuera y de dentro
asi como el mantenimiento de las mismas. Con ello, se establece una colaboracién entre el
Ayuntamiento y una industria que es importante para el municipio.

a_ |a Junta de Gobierno Local, toma conocimiento del escrito remitido por el
Jefe de Servicio de Planeamiento de los Servicios Periféricos de Fomento, respecto al
expediente de modificacion puntual de normas SU-UI3. Estando en marcha la redaccién del
POM, a qué se corresponde esta modificacién puntual.

Responde el Sr. Alcalde: Se refiere a la comunicacién por parte de la Comisién
de Urbanismo del archivo del expediente de modificacién puntual de normas subsidiarias SU-
UI3, correspondiente a los terrenos de Valera

32.- SR. Alcalde, gracias a su desidia no hay curso de spinning, siendo ésta una
actividad muy demandada y mayoritaria reparticipacion. (Han arreglado ya las bicicletas? ¢Va
a haber curso de spinning?

Responde el Sr. Alcalde: Si, el 2 de enero empieza.

a.. Presente al Pleno informe del técnico municipal que comunique que las
deficiencias detectadas en un primer momento en el expediente 12/12 han sido subsanadas y
procede la licencia de obras. '

Responde el Sr. Alcalde, entregando el informe y afiade diciéndole a los
concejales de la PVISCM que no entiende por qué tienen que andar pidiendo documentacion
en el Pleno cuando ellos, como concejales tienen acceso libre a toda la documentacién para
consultar.



a_ Una vez finalizado el plazo de licitacién de venta de parcelas en el poligono
industrial informe al pleno cuéntas se han vendido.

Responde el Sr. Alcalde que ninguna

a_- En el pleno anterior se le pidio copia de los proyectos y de los presupuestos
que se presentaron para la reparacion de los centros de transformacion con transformadores
y sin transformadores del poligono industrial. Nos remitieron a la Secretariay en el expediente
solamente constan dos OCAS y un presupuesto de reparacién sin transformadores de
TECMOELECTRIC. Insistimos, presente al Pleno copia de los diferentes presupuestos de
reparacién de los centros de transformacion tanto con transformadores como sin
transformadores.

Responde el Sr. Alcalde: vuelvo a repetir que no se ha reparado ningdn
transformador, que todos son nuevos'y actualmente solo se ha colocado uno y como saben, lo
ha hecho Fenosa.

El Sr. Laguna le dice al Sr. Alcalde que él dijo que MIPSA iba a hacer la obra y
que ellos lo unico que estan pidiendo es ver los presupuestos que decian que se habian
pedido.

En ese m omento interviene el Sr. Chicharro para explicar de nuevo el tema del
arreglo de los transformadoresy la financiacion de los mismos y estando en esta explicacion el
Sr. Laguna se pone a hacer ruidos con la boca, motivo por el que el Sr. Alcalde le expulsa del
Pleno por su actitud irreverente, mientras continua diciendo: quiero ver los presupuestos,
quiero ver los presupuestos....... Y el Sr. Chicharro le dice que a él qué le importan si no se ha
llegado a sacar a licitacién el arreglo.

Siendo las veintiuna horas y doce minutos, el resto de concejales de la PVISCM
deciden abandonar el Pleno con lo que el Sr. Alcalde procede en ese momento a dar por
finalizada la sesion.

El resto de preguntas presentadas son las siguientes:

a.- En anteriores plenos se le preguntd sobre la moci6n presentada solicitando
al Ministerio de Fomento que se mantuviera la titularidad de los puentes sobre el tramo
antiguo de la A4y la creacién de un glorieta en el Paseo de los Cipreses. informe al pleno en
qué situacion se encuentra la peticién, méxime como se encuentran los accesos al cementerio.

2.- En el bando publicado por el Sr. Alcalde, de los gastos de la celebracion del
VIl Centenario observamos que faltaban facturas como la cruz de hierra puesta delante de la
iglesia y hecha por Basilio Olavarrieta Pradas por un valor de 697,75 € {Hay alguna mas?

a. Para arreglo y reacondicionamiento de caminos el Ayuntamiento ha
adjudicado a una empresa de fuera del pueblo, en concreto a Excavaciones Mellado, por una
valor de casi 2.000 euros ¢Qué caminos son esos? éNo lo pudo realizar una empresa de la
localidad?

102.- iLa Ley de protecci6n de datos la utilizan para todos igual? ¢O solo se
utiliza cuando les interesa a ustedes?

112.- Por J.G.L. se insta a un bar de la localidad a retirar la terraza ¢ése va a seguir
el mismo criterio para el resto de bares?
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122.- La Diputacién ha anunciado que va a proporcionar equitaciones a todos los
Ayuntamientos que tengan escuelas deportivas, iTienen previsoto ustedes comprar
equitaciones aparte de las que va a proporcionar la Diputacién?

132.- El pasado dia 17 habia programado un partido de baloncesto femenino en
el Pabellén de la localidad ¢ nos puede decir a qué hora estaba previsto? ¢Quién es el
responsable de la falta de coordinacion y de que no se pudiera jugar el partido y de los
acontecimientos que ocurrieron en el Pabellon? éEsta es la imagen del deporte en Santa Cruz
de Mudela quiere dar?

142.- Seguimos con el baloncesto femenino, explique los altercados sufridos por
el equipo el dia 24 de noviembre en la localidad de Socuéllamos. ¢Qué delegado municipal
acompafio al equipo de baloncesto para salir en defensa de las nifias? ¢Condena los actos
ocurridos? ¢Qué medidas va a tomar ¢ Nos parece una vergiienza la indefension y el abandono
en que se encuentra el quipo, tiene usted mas preferencia por un deporte que por otro.

Finalizada la sesién a las veintiuna horas, doce minutos, levantandose la
presente Acta, de la que yo, como Secretaria, Certifico. A

ETARIA,

LA SEG/

DILIGENCIA: Para hacer constar que leido este minutario por el Sr. Alcalde-Presidente,
lo encuentra conformo y ordena su cumplimiento. Certifico.

En la misma fecha,
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